
 هايهتأثير استنادي مقالبررسي
 زبان ايران پژوهشي فارسي-علميتمجلا

)نويسندة مسئول( زاد حسين پاشائي
و اطلاع  رساني دانشگاه پيام نور استاديار گروه كتابداري

pashaeizd@gmail.com 
 غلامرضا فدايي

و اطلاع  رساني دانشگاه تهران استاد گروه كتابداري
Ghfadaei@ut.ac.ir 

 عباس حري
و اطلاع  دانشگاه تهرانرساني استاد بازنشسته گروه كتابداري

riwash@yahoo.com 
 آبادي حميدرضا حسن

 دكتراي روانشناسي تربيتي دانشگاه تهران
Hrhassanabadi@gmail.com 

 14/12/1389:؛ تاريخ پذيرش5/8/1389: دريافت تاريخ
 چكيده

 پژوهشـي فارسـي-هاي مجلات علمي استنادي مقاله تأثير بررسي حاضر پژوهش اصلي هدف:هدف
و علـوم انسـانييسه حـوزه موضـوع زبان ايران در در پايگـاه اسـت كـه علـوم پزشـكي، علـوم كشـاورزي

.اند نمايه شده  SIDاستنادي
آمـاري پـژوهش حاضـر را جامعـه. در اين پژوهش از روش تحليل استنادي استفاده شده است:روش
از2هاي داراي كليه مقاله و بيش پژوهشي فارسي سه حـوزه علـوم پزشـكي،-مجلات علمياستناد2استناد

و علوم انساني كه بين سال و در پايگاه85تا80هاي علوم كشاورزي لياند تشـك نمايه شده SIDمنتشر شده
ابتـدا اطلاعـات كتابشـناختي.گيري هدفمند استفاده شده است نمونه براي انتخاب مقالات از روش. دهد مي

و نيز اطلاعات كتابشناخ آنهر مقاله از تي مربوط به استنادهاي براي تحليـل. استخراج گرديد SIDپايگاه ها
.استفاده شداس پي اس اس افزار ها نيز از نرم آماري داده
. دسـت آمـد بـه استناد08/3 مورد بررسي ميانگين استنادي سه حوزه پژوهشنتايج با توجه به:ها يافته

ا نتايج حاصل از تحليلهمچنين براساس بين سـه حـوزه موضـوعي از لحـاظيدار ستنباطي تفاوت معنيهاي
-هاي مجـلات علمـي مقاله نرخ استناديهاي اين پژوهش نشان داد در كل، يافته. تأثير استنادي وجود ندارد

و بسياري از آن اند؛ بنابراين بايـد ها هيچ استنادي دريافت نكرده پژوهشي فارسي زبان ايران بسيار پايين است
.با احتياط عمل شودارزيابي تأثير علمي پژوهشگران ها در امر در استفاده از استنادهاي اين مقاله

بههاي تعداد استنادهاي مقاله:ارزش/اصالت ارزيـابييعنوان يـك شـاخص مهـم بـرا مجلات علمي
رو اين پـژوهش وضـعيت تـأثير گيرد؛ ازاينميتأثير انتشارات يك كشور بر جامعه علمي مورد استفاده قرار 

در پژوهشي فارسي-هاي مجلات علمي مقالهاستنادي  علـوم پزشـكي، علـوميسه حوزه موضوعزبان ايران
و علوم انساني ر كشاورزي ميرا .كند وشن

.SID پايگاهپژوهشي، ايران،- هاي علمي پژوهشي، مقاله- تأثير استنادي، مجلات علمي:ها كليدواژه
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 مقدمه

و پژوهشـي افـراد،ييكي از معيارهاي مهم در ارزي طولانيها مدتبراي ابي عملكرد علمـي

م مجلات، سازمان و آنؤها و نيز كشـورها، ميـزان توليـدات علمـي و سسات پژوهشي تـأثير نيـز هـا

و بـين  از چنـد دهـه پـيش تعـداد همچنـين. المللـي بـوده اسـت استنادي اين توليدات در سطح ملي

به طور چشمبه هاي مجلات علمي استنادهاي مقاله ارزيابي تأثيريعنوان يك شاخص مهم برا گيري

م  سسه يا حتي يك كشور بر جامعه علمي مورد استفاده قرار گرفتـهؤانتشارات يك پژوهشگر، يك

و حتي و سازمانؤم است و اداره هـاي كتـاب از شـاخص زيـادي هاي سسات سـنجي بـراي هـدايت

و خط تص كردن سياست و نيز در افـراديهاي مربوط به استخدام يـا ارتقـا گيري ميممشي پژوهشي

م  ). 2،2010و گومس1ويئيرا(كنندياستفاده

و پژوهشـگران براسـاس مقـالاتي علمي امروزه تمام يا بخشي از عملكرد اعضاي هيأت علمي

و تعداد استنادهايي كـه مقالـه كه منتشر مي آن كنند هـا در مجـلات علمـي معتبـر هـاي منتشـر شـده

م دريافت مي و ارزيابي قرار كه هرچه تـأثير يـك اثـر است فرض بر اين. گيرديكنند مورد قضاوت

م تـر باشـد آن اثـر داراي كيفيـت علمـي كند، بـيشيعلمي، براساس تعداد استنادهايي كه دريافت

كليهب). 2003و همكاران،3ليووينفان(ستابالاتري  بـين دريافـت كـه اسـت فـرض بـر ايـن طور

و موفق استنادهاي بيش  نـوع يـكآننويسنده يا نويسندگانت علمييتر توسط يك پژوهش علمي

و.همبستگي وجود دارد دربـاره)1997(5و اپتـوف) 1979(4گارفيلـد هـاي تحليـل نتايج مطالعات

و تعداد استنادها آن كه مقالـهييبرندگان جايزه نوبل وجـود چنـين كـرده بودنـد دريافـت هـا هـاي

و رابطه .دبخشيتري بيشاعتبار فكربه اين اي را تأييد كرد

و انتشار انگيزه اصلي دانشمندان آن هـاي هاي پژوهش يافتهاز انجام پژوهش از سـتا شـان كـه

؛ نقل در 7،1974؛ ميدوس6،1965هگستروم(و تأييد قرار گيرندتصديق طرف همكاران خود مورد 

بر). 8،2009ديويس ميكه اين علاوه ،هاي ملموسي وابسـته باشـد تواند به چنين پاداش ساختار علم

هم به نظر مي و و تصديق از طرف همكاران نتـايج ناملموسـي همچـون بـا توانـدمي تايانرسد تأييد

در هاي پژوهشي، پاداش بودجهافزايش ارتقاء،  و عضويت مهمـي مثـل گيري هاي تصميم جايگاهها
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و كننده بودجه هاي پرداخت كميته ،1مرتون(باشد مجلات نيز همراه ويراستاريهيأت هاي پژوهشي

ز1988 ويترين سنجه تصد عمده.)1971و مرتون،2كرمنو؛ هماز تأييدق  است؛، استنادتايانطرف

وميزان عني سنجشي ميتأثير استفاده از يك مقاله .شود آن وقتي كه در يك متن علمي گنجانده

و انتشارات يك سـنت مرسـوم در بـين دانشـمندان بـراي فهرست كردن ارجاع ها در مقالات

و اسـتفاده از تحليـل اسـتناديييدادن اعتبار يا تأ ود ارزش آثار پيشين اسـت بـراي ارزيـابي علمـي

در. پژوهشي براساس اين سنت بنا نهاده شده اسـت  هـدف آن بـرآورد سـهم متفـاوت آثـار علمـي

كننـد كـه آن را بـراي كـه دانشـمندان بـه اثـري اسـتناد مـي اسـت فـرض ايـن. پيشرفت دانش اسـت 

مف پژوهش به بنابراين. باشندد يافتهيشان مثابـه بـه،اثـر وسـيله يـك به تعداد استنادهاي دريافت شده

مييك مقياس كم 3نيوهـاوس(شودي از تأثيري كه آن اثر در جامعه علمي گذاشته است نگريسته

بهمييتأثير استنادي يك اثر علم.)4،2008و دانيل و شـاخص خـوبي از تـأثير تواند عنوان نماينده

با كيفيت علمي ارتباط دارنـد، استنادهابراساس اين فرض كه تعداد. كلي آن بر جامعه علمي باشد

آنهاي اخير در سال ،)6،2006و مـومبرو5ونتـورا(براي ارزيابي عملكرد علمـي پژوهشـگرانها از

م گروه و هـاي گيـري دربـاره تخصـيص بودجـه، بـراي تصـميم)7،2002آدام(سسات پژوهشيؤها

و ارتقا بهيپژوهشي و نيز براي نتايج پژوهشي كسب شده ؛ 8،1997مي(وسيله كشورها علمي افراد

مي) 9،2004كينگ .گيرند مورد استفاده قرار

وسيلهبه 1955كه در سال-10ضريب تأثير مجلهشاخص از مديدي هاي براي مدتهرچند كه

شـ-گارفيلد ابداع شد اخص داراي براي ارزيابي تأثير مجلات علمي استفاده شده است؛ ولـي ايـن

و محدوديت كه زيادي هايي اشكالات ون 12؛ موئـد 2009، 11ونكلـي(نويسـندگان زيـادي است و

آنب)2008، 15؛ پاستركمپ2008، 14و اسمال 13؛ زيت1996ليوون، همچنـين. انـد كـرده ها اشـارهه

و انتقادهاي زيادي از طرف متخصصان كتاب و در راسـتاران مجـلات علمـييسنجي، پژوهشـگران

، 16سـگلن(اسـت تأثير علمي انفرادي مقالات مطرح شدهآن براي اهداف ارزيابي استفاده از مورد 

و مجله ضريب تأثير اين افراد معتقدند ). 2009موئد،؛ 1998 سنجه مناسـبي بـراي سـنجش شاخص
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از)1996،2006( حتي گارفيلـد. باشد تأثير واقعي يك مقاله علمي نمي نيـز بارهـا دربـاره اسـتفاده

بهبراي ارزيابي مقالاتمجله ضريب تأثير .صورت انفرادي هشدار داده استو دانشمندان

 هدف پژوهش

و مقايسـه حاضـر پـژوهش اصلي هدف -هـاي مجـلات علمـي اسـتنادي مقالـه تـأثير بررسـي

در پژوهشي فارسي و علـوم انسـانييسه حوزه موضوعزبان ايران  علوم پزشكي، علوم كشـاورزي

از اهداف. اند نمايه شده  SIDدر پايگاه استنادياست كه :فرعي اين پژوهش نيز عبارتند

در نمايـه شـده پژوهشي فارسي-علميهاي مجلات بررسي تعداد استنادهاي دريافتي مقاله•

؛ SIDپايگاه استنادي

پژوهشـي فارسـي سـه-هاي مجلات علمي مقالهتعداد استنادهاي دريافتيو مقايسه بررسي•

و علـوم  در پايگـاه نمايـه شـده انسـاني حوزه موضـوعي علـوم پزشـكي، علـوم كشـاورزي

؛ SIDاستنادي

و موضوعي ها در سه حوزه تعداد نويسندگان مقالهبررسي• علوم پزشكي، علوم كشـاورزي

؛علوم انساني

و مجلـه(بررسي ميزان خوداسـتنادي• هـاي سـه حـوزه موضـوعي علـوم در مقالـه) نويسـنده

و علوم انساني ؛پزشكي، علوم كشاورزي

علــوم پزشــكي، علــوم موضــوعي نويســندگان زن در ســه حــوزه بررســي ميــزان مشــاركت•

و علوم انساني .كشاورزي

 اساسي هاي پرسش

در سه حوزه علوم پزشـكي، پژوهشي فارسي ايران-هاي مجلات علمي وضعيت كلي مقاله.1

و علوم انساني  از لحـاظ،انـد سـازي شـده نمايه  SIDكه در پايگاه استناديعلوم كشاورزي

 چگونه است؟ تأثير استنادي

هاي نمايه شده در پايگـاه اسـتنادي تعداد استنادهاي دريافتي از مقاله(آيا بين تأثير استنادي.2

SID (و علـوم پژوهشي فارسـي سـه حـوزه پزشـكي،-هاي مجلات علمي مقاله كشـاورزي

 داري وجود دارد؟ علوم انساني تفاوت معني
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و علوم انسـاني از لحـاظ ميـزانكعلوم پزشكي، علومآيا بين سه حوزه موضوعي.3 شاورزي

و مجله تفاوت معني  داري وجود دارد؟ خوداستنادي نويسنده

و علوم انسـاني از لحـاظ تعـداد علومپزشكي، علومآيا بين سه حوزه موضوعي.4 كشاورزي

 وجود دارد؟يدار تفاوت معنيهنويسندگان مقال

آنهآيا بين تعداد نويسندگان مقال.5 در سه حوزه موضوعي رابطهو تعداد استنادهاي دريافتي

 داري وجود دارد؟ معني

و علوم انسـاني از لحـاظ ميـزان علومپزشكي، علومآيا بين سه حوزه موضوعي.6 كشاورزي

 وجود دارد؟يدار تفاوت معنيهمشاركت نويسندگان زن در نوشتن مقال

 روش پژوهش

آماري پـژوهش حاضـر را جامعه. دي استفاده شده استدر اين پژوهش از روش تحليل استنا

از2هاي داراي كليه مقاله و بيش پژوهشي فارسي سـه حـوزه علـوم-مجلات علمياستناد2استناد

و علوم انساني كه بين سال و در پايگـاه85تـا80هـاي پزشكي، علوم كشاورزي  SIDمنتشـر شـده

ميياند تشك نمايه شده .گيري هدفمند استفاده شده است نمونه از روشهاهمقال براي انتخاب. دهدل

هـاي داراي سـپس مقالـه. هاي نمايه شده در پايگاه مشـخص شـدند كه ابتدا كليه مقاله صورت اين به

و نيز مقالـه  از2هـاي داراي استناد و بـيش و در نهايـت كليـه2اسـتناد اسـتناد شناسـايي گرديدنـد

آن ها،همقالاطلاعات كتابشناختي  كه مقالهتعداد(ها تعداد استنادهاي هـاي از مقالهيياستنادهاهايي

از زمـان انتشـار تـا پايـان در سه حوزه مورد نظر SIDپژوهشي نمايه شده در پايگاه-مجلات علمي

آن) انـد دريافـت كــرده 1387سـال  و بــرايو نيــز اطلاعـات كتابشــناختي اسـتنادهاي هــا اسـتخراج

به تحليل شد نرم هاي آماري از هم هاي گردآوري شده براي تحليل داده. افزار اس پي اس اس وارد

و آمار به با بررسي. گرديدآمار استنباطي استفاده هم از توصيفي عمل آمده مشـخص شـد كـه هاي

و استخراج استنادهاي مقاله . هاي مجلات علمـي ايـران وجـود دارد دو پايگاه استنادي براي بررسي

لازم مشـخص شـد كـه هـاي پس از بررسي. است SIDو ديگري ISCها پايگاه استنادي يكي از آن

علي طوريبه. داراي مشكلاتي است ISCپايگاه  -رغم پوشش دادن هر دو گروه مجلات علمـي كه

و مجلات علمي ترويجي، تعداد استنادهاي دريافتي ثبت شـده در آن بـراي يـك مقالـه- پژوهشي
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كم SIDخاص كه در پايگاه از نيز نمايه شده است كـه انتظـار آن بـود كـه بـا بود؛ درحـالي SIDتر

ترويجـي را نمايـه-و هم مجـلات علمـي پژوهشي-هم مجلات علمي ISCتوجه به اين كه پايگاه 

و استنادهاي دريافتي از طرف مقاله مي هاي مجلات هر دو گروه به يك مقالـه خـاص را ثبـت كرد

و ايـن امـر نشـانگر آن بـود كـه پوشـش نمود تعداد استنادهاي دريافتي بيش مي تري را نشـان دهـد

هـاي حـوزه علـوم تعداد اندكي از مقالـه ISCاز طرف ديگر، پايگاه. سازي آن نسبتاً پايين بود نمايه

هـاي داراي اسـتناد مربـوط بـه حـوزه كـه حـدود نيمـي از مقالـه داد؛ درحالي پزشكي را پوشش مي

و در صورت انتخاب پايگاه پزشكي بوده بايسـت ايـن حـوزه از مطالعـه كنـار گذاشـته مـي ISCاند

.هاي استنادي انتخاب گرديد اج دادهبراي استخر SIDبنابراين به دلايل مذكور، پايگاه.شد مي

 ها يافته

پژوهشي فارسـي-هاي مجلات علمي ابتدا اطلاعاتي درباره وضعيت كلي مقالهدر اين بخش

و فاقد استناديهاي داران تعداد مقالهيو همچن  SIDنمايه شده در پايگاهسه حوزه موضوعي  استناد

نتـايج حاصـل از سپس. نادي اين مقالات داشته باشيمشود تا ديد روشني نسبت به تأثير است ارائه مي

سه مقالهمربوط به هاي تحليل و هاي ميآناستنادي تأثير حوزه موضوعي .شود ها ارائه

 SIDنمايه شده در پايگاه سه حوزه موضوعيپژوهشي فارسي-هاي مجلات علمي كل مقالهنحوه توزيع.1نمودار

سـه حـوزه موضـوعي علـوم پژوهشـي فارسـي-مجـلات علمـي هـاي مقالـه درصـد1نمودار

و علوم انساني  درپزشكي، علوم كشاورزي مي SIDنمايه شده مقالـه 60078 كـلدر. دهد را نشان

اواسـط هـا استخراج دادهزمان(بودند در اين پايگاه نمايه شده در سه حوزه موضوعي مورد مطالعه 

54%
25%

21%

علوم پزشكي
علوم انساني
علوم كشاورزي
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 15056مربوط بـه حـوزه علـوم پزشـكي،) درصد54(مقاله 32264، تعداداز اين.)1388ماه مرداد

حـوزه مربـوط بـه) درصـد21(مقالـه 12767و علـوم انسـاني حـوزه مربـوط بـه) درصـد25(مقاله

از لحاظ تعداد مقاله نمايه شده در اين پايگاه، حوزه علوم پزشكي در رتبـه،بنابراين.كشاورزي بود

و علوم .كشاورزي در رتبه سوم قرار داشت اول، علوم انساني در رتبه دوم،

و فاقد استناد مجلات علمي كل مقالهفراواني.1 جدول در-هاي داراي استناد  SIDپژوهشي فارسي نمايه شده

 مقالات مجلات فراواني درصد

 داراي استناد 11166 19

 فاقد استناد 48912 81

 جمع 60078 100

و درصد مقاله1 جدول و فاقد استناد-علميهاي مجلات تعداد پژوهشي فارسي داراي استناد

مي)ها زمان استخراج داده( 1388تا مرداد ماه  SIDنمايه شده در كه همان. دهد را نشان اين در گونه

81يعنـي(مقالـه 48912تعـداد) مقالـه 60078(هاي نمايه شـده از كل مقاله،جدول مشخص است

داراي) درصـد19يعنـي(مقالـه 11166و تنهـا تعـداد دنـدبو دريافت نكـردهيهيچ استناد) درصد

.بودنداستناد 

تحليـل،وضـعيت اسـتنادي مقـالاتتر بيشو روشن شدن موضوع براي درك بهتر همچنين

در) مقاله 11166(هاي داراي استناد ديگري براساس كل مقاله 2نمـودار انجـام شـد كـه نتـايج آن

.ارائه شده است

در-مجلات علميو فاقد استناد داراي استناد هاي مقالهكل توزيع وضعيت.2نمودار  SIDپژوهشي فارسي نمايه شده

74%

استناد1مقالات داراي26%

استناد يا بيشتر2مقالات داراي
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از1هـاي داراي توزيـع مقالـه وضـعيت2نمودار و بـيش . دهـد اسـتناد را نشـان مـي1اسـتناد

تعـداد( درصـد74،)مقالـه 11166(هـاي داراي اسـتناد كل مقالـهاز،گونه كه مشخص است همان

و تنهـا استناد دريافت نموده1تنها)مقاله 8263 از2داراي)مقالـه 2903( درصـد26اند 2يـا بـيش

.باشندمياستناد

و بيش2هاي داراي توزيع مقالهنحوه.3نمودار تر استناد

و بيش2هاي داراي نحوه توزيع درصدي مقاله3نمودار مي استناد گونه همان. دهد تر را نشان

. باشـند اسـتناد مـي2تنهـا داراي) درصـد60(عمـده مقـالات،شـود مشاهده مـي در اين نمودار كه 

اسـتناد6درصد2استناد،5درصد5استناد،4درصد9استناد،3درصد20 درصد مابقي نيز40از

ازيا7درصد4و   درصـد مقـالات بـين90حـدود،ديگر عبارتبه. اند دريافت نمودهاستناد7بيش

و تنها حدود استناد دريافت نموده4تا2 از10اند . اند داشتهاستناد4درصد مقالات بيش

60%20%

9%

5%
2% 4%

استناد2

استناد3

استناد4

استناد5

استناد6

از7 استناد7و بيش
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 هاي منتشر شده نحوه توزيع مقاله.4نمودار

آن85تا80هاي سالاز تاو استنادهاي دريافتي توسط 87 سال ها از سال انتشار

و استنادهاي دريـافتي توسـط85تا80هاي سالاز هاي منتشر شده نحوه توزيع مقاله4نمودار

تا آن مي87 سال ها از سال انتشار گونه كه در اين نمودار مشخص اسـت، عمـده همان. دهد را نشان

85(سـال5يا4استنادها پس از تعداد ترين ولي بيش؛اند منتشر شده82تا80يها سالبين مقالات 

و در سال دريافت شده)86و  ديگـر، عبارتبه. منحني استنادها سير نزولي پيدا كرده است87است

م اوج استنادي تمامي مقاله 86و85هـاي در سـال)85تـا80(هـاي مختلـف نتشر شده در سالهاي

.بوده است

و بيش2هاي داراي نحوه توزيع مقاله.5نمودار در استناد و علوم انسانييپزشك(حوزهسهتر )، كشاورزي
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و بيشتر2تعداد مقاله داراي استناد

تعداد استنادهاي دريافتي

1195 ,48%

629 ,26%

پزشكي26%, 637

كشاورزي

علوم انساني
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و همچنين درصد مقاله5نمودار و بـيش2هاي داراي نحوه توزيع در استناد حـوزه سـه تـر را

مي علومپزشكي، علوم موضوعي  و علوم انساني نشان نمودار گونه كه در اين همان. دهد كشاورزي

و دو حوزه ديگر نيـز هـريدرصد اين مقالات مربوط به حوزه پزشك48 استمشاهده قابل  هستند

به26كدام  .اند اختصاص دادهخود درصد مقالات را

و انحراف استاندارد كل استنادهاي.2 جدول  حوزه موضوعيسههاي دريافتي مقاله ميانگين

استنادي ميانگين تعداد مقالات حوزه  انحراف استاندارد 

08/334/2 1195 پزشكي

97/263/1 629 كشاورزي

19/319/2 637 علوم انساني

08/314/2 2461 كل

[F(2,2458)=1/558 ; p>0/05] 

كه همان ، حـوزه08/3پزشـكي ميانگين استنادي حـوزه شود،مياين جدول مشاهده در گونه

هـاي حـوزه علـوم انسـاني بنـابراين مقالـه؛استناد اسـت19/3و حوزه علوم انساني97/2كشاورزي

و تـأثير اسـتنادي حـوزه پزشـكي اسـت بالاتري نسبت به دو حوزه ديگر داراي تأثير استنادي نسبتاً

ن حـوزه نيـز كل سـه هاي يانگين تأثير استنادي مقالهم. بالاتر استز نسبتاًينسبت به حوزه كشاورزي

مي08/3 از سـه نتيجه آزمون تحليل واريانس نشان داد كـه بـين ايـن،حال بااين. باشد استناد حـوزه

نويسنده(ها كه تعداد خوداستنادي ازآنجايي.داري وجود ندارد لحاظ ميانگين استنادي تفاوت معني

هايي نيز پس از خارج كردن استنادي مقالات تأثير بگذارد، تحليلممكن است بر ميانگين)و مجله

.است ها صورت گرفت كه نتايج آن در ادامه مقاله ارائه شده خوداستنادي

و انحراف استاندارد استنادهاي دريافتي.3 جدول  ميانگين

نو استنادي حوزه پس از حذف خودسههاي توسط مقاله  سندهيهاي

استنادي ميانگين تعداد مقالات حوزه  انحراف استاندارد 

60/202/2 1195 پزشكي

21/260/1 629 كشاورزي

66/213/2 637 علوم انساني

52/296/1 2461 كل

[F(2,2458)=10/337; p<0/001] 
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كه همان هاي نويسنده، استنادي پس از خارج كردن خود گردد؛ميمشاهده3 جدولدر گونه

از سـه هـاي ميانگين استنادي كل مقاله اسـتناد52/2بـه)2جـدول(اسـتناد08/3حـوزه موضـوعي

از. كاهش يافته است از02/2به08/3همچنين ميانگين استنادي حوزه پزشكي ، حـوزه كشـاورزي

آزمـون تحليـل. است استناد كاهش پيدا كرده13/2به19/3ازيو حوزه علوم انسان60/1به97/2

براي.داري وجود دارد موضوعي از اين لحاظ تفاوت معني سه حوزهواريانس نيز نشان داد كه بين 

شد دوي حوزه مقايسه دوبه وو ها نيز از آزمون توكي استفاده نتايج نشان داد كه بين حوزه پزشكي

و انساني تفاوت معنـي  و نيز كشاورزي وجـود دارد؛ ولـي بـين)001/0در سـطح(داري كشاورزي

و علوم پزشكي تفاوت معني .دار نبود علوم انساني

و انحراف استاندارد استنادهاي دريافتي.4 جدول  ميانگين

 هاي مجلهيحوزه پس از حذف خوداستنادسههاي توسط مقاله

مقالات تعداد حوزه استنادي ميانگين   انحراف استاندارد 

74/224/2 1195 پزشكي

56/255/1 629 كشاورزي

55/211/2 637 علوم انساني

65/205/2 2461 كل

[F(2,2458)=2/627; p>0/05] 

هاي مجلـه استنادي حوزه را پس از خارج كردن خودسههاي ميانگين استنادي مقاله4 جدول

مي همان. دهد نشان مي هـاي مجلـه اسـتنادي توان مشاهده نمود پس از خـارج كـردن خـود گونه كه

ازسههاي ميانگين استنادي كل مقاله اسـتناد كـاهش يافتـه65/2اسـتناد بـه08/3حـوزه موضـوعي

از. است از74/2به08/3همچنين ميانگين استنادي حوزه پزشكي ،56/2به97/2، حوزه كشاورزي

تحليـل واريـانس نيـز نتـايج آزمـون. است كاهش پيدا كرده65/2به19/3ازيو حوزه علوم انسان

هـاي اسـتنادي حوزه پس از حذف خودسههاي داري بين استنادهاي مقاله نشان داد كه تفاوت معني

.مجله وجود ندارد
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و انحراف استاندارد استنادها.5 جدول  دريافتييميانگين

خوسههاي توسط مقاله و مجله استناديد حوزه پس از حذف  هاي نويسنده

استنادي ميانگينتتعداد مقالا حوزه  انحراف استاندارد 

71/179/1 1195 پزشكي

66/147/1 629 كشاورزي

82/101/2 637 علوم انساني

73/178/1 2461 كل

[F(2,2458)=1/319; p>0/05] 

كه همان  هـاياسـتناد خـود كـل پس از خارج كردن،مشاهده نمود5 جدولدرتوانمي گونه

ازسههاي ميانگين استنادي كل مقاله و 73/1اسـتناد بـه08/3حوزه موضوعي بسـيار كـاهش يافتـه

ازيها در بين حوزه. استناد رسيده است بـه08/3موضوعي نيـز ميـانگين اسـتنادي حـوزه پزشـكي

از71/1 از66/1به97/2، حوزه كشاورزي كـاهش پيـدا82/1بـه19/3و حوزه علـوم انسـاني نيـز

كـل حـوزه موضـوعي از لحـاظ سـه همچنين آزمون تحليل واريانس نشان داد كه بين.ده استكر

و مجله(خوداستنادي  .داري وجود ندارد تفاوت معني) نويسنده

و علوم انساني از لحاظ تعداد نويسنده هاي هاي حوزه مقاله وضعيت  پزشكي، كشاورزي

م تواند تعداد نويسندگان آن مقاله باشـد؛ييكي از عوامل دخيل در تعداد استنادهاي هر مقاله

تـر باشـد احتمـال ايـن كـه تعـداد اسـتنادهاي اي بـيش كه هر چه تعداد نويسندگان مقالـه معني اين به

به همين دليل وضعيت مقالات از نظر تعداد نويسنده نيز بررسي. تر است تري دريافت كند بيش بيش

.شود گرديد كه نتايج آن در ادامه مقاله ارائه مي
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و درصدي مقالات از لحاظ تعداد نويسنده درسه حوزه موضوعي.6 جدول  توزيع فراواني

 مقالات

 تعداد نويسندگان مقالات

جمع 1
نويسنده

2
 نويسنده

3
نويسنده

4
نويسنده

5
نويسنده

6
نويسنده

7
 نويسنده

و
تر بيش

ها حوزه

 پزشكي
1195 67 62 114 206 324 307 115فراواني

 6/97/251/272/175/92/56/5100 درصد

كشاورزي
 9629 14 33 99 163 233 78فراواني

 9/257/152/52/24/1100 4/1237 درصد

علوم

 انساني

 914637 29 73 286 235فراواني

 100/.6/.9/369/445/116/44/12 درصد

 جمع كل
2461 80 77 156 334 560 826 428فراواني

 633100 14 23 34 17 درصد

. دهـد حـوزه موضـوعي را نشـان مـي سـه هاي توزيع فراواني تعداد نويسندگان مقاله6 جدول

نو گردد،ميگونه كه در اين جدول مشاهده همان در چه سندگان مقالات،يتفاوت زيادي در تعداد

و  و تنها نويسنده3يا2درصد مقالات توسط60در كل حدود. ها وجود دارد در بين حوزهچه كل

ازتدرصد مقالا6همچنين تنها. است نويسنده نوشته شده1درصد مقالات توسط 17 داراي بيش

مي5 كـه در حـوزه طـوري بـه؛نيز متفاوت استيا توزيع نويسندگان از لحاظ حوزه. باشد نويسنده

و بيش از درصد مقالات توسط نويسندگان10پزشكي تنها حدود  درصد مقـالات نيـز50انفرادي

از5درصد مقالات نيز توسط20همچنين حدود. است نويسنده نوشته شده3يا2توسط  5يا بيش

، نويسـنده3يـا2درصـد مقـالات توسـط63حدوديدر حوزه كشاورز. است نويسنده نوشته شده

و تنها حدود5/12حدود از5رصد توسطد9درصد توسط نويسندگان انفرادي 5نويسنده يا بيش

از اي بسـيار بـيش هاي تك نويسنده در حوزه علوم انساني نسبت مقاله. است نويسنده نوشته شده تـر

به37كه حدود طوريبه؛دو حوزه ديگر است  وسيله نويسندگان انفرادي نوشته شده درصد مقالات

و درصد مقالاتي است يسنده نوشته شدهنو3يا2درصد مقالات توسط56حدود،حال بااين. است
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از5كه توسط 2حدود(نسبت به دو حوزه ديگر بسيار پايين شده نويسنده نوشته5نويسنده يا بيش

. نيز نشان داده شده است6در نمودار اين وضعيت. است) درصد

 حوزه موضوعي از لحاظ تعداد نويسندهسههاي توزيع مقاله.6نمودار

و انحراف استاندارد تعداد نويسندگان مقاله.7 جدول  حوزه موضوعيسههاي ميانگين

 انحراف استاندارد ميانگين تعداد مقالات حوزه

38/391/1 1195 پزشكي

79/240/1 629 كشاورزي

93/108/1 637 علوم انساني

86/271/1 2461 كل

[F(2,2458)=170/814; p<0/001] 

كه همان ،38/3ميانگين تعـداد نويسـنده در حـوزه پزشـكي،مشخص است7جدول در گونه

بنـابراين حـوزه پزشـكي داراي. اسـت نويسـنده93/1و حوزه علوم انسـاني79/2حوزه كشاورزي

كم بيش و حوزه علوم انساني داراي مي ترين ميانگين نويسنده بر مقاله ميـانگين. باشـد ترين ميانگين

همچنين نتايج آزمون تحليل واريانس نشان داد كـه. است86/2نيز نويسندگان سه حوزه موضوعي

0
50
100
150
200
250
300
350

پزشكي

كشاورزي

علوم انساني
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. وجود دارديدار از لحاظ ميانگين نسبت نويسنده بر مقاله در بين سه حوزه موضوعي تفاوت معني

و پزشكي، علومنتايج آزمون توكي نيز نشان داد كه بين دو حوزه و كشاورزي علومانساني انساني

و كشاورزي .وجود دارد)001/0در سطح(داري تفاوت معنيو نيز پزشكي

و انحراف استاندارد نسبت استناد بر نويسنده در سه حوزه موضوعي.8 جدول  ميانگين

مقالات تعداد حوزه  انحراف استاندارد ميانگين 

05/199/0 1195 پزشكي

/15/193 629يكشاورز

64/191/1 637 علوم انساني

22/130/1 2461 كل

[F(2,2458)=46/392; p<0/001] 

مي8 جدول گونه همان. دهد ميانگين نسبت استناد بر نويسنده را در سه حوزه موضوعي نشان

ا،اسـت225/1شود نسبت كل استناد بر نويسنده در سـه حـوزه موضـوعي كه مشاهده مي ن ي ـولـي

در حـوزه علـوم انسـاني كـه طـوريبه؛اي متفاوت است تا اندازهيهاي موضوع نسبت در بين حوزه

تحل. است046/1و در حوزه پزشكي147/1، در حوزه كشاورزي64/1 ل ي ـهمچنين نتيجه آزمـون

داري بين سه حوزه موضوعي از لحاظ ميانگين استناد بر نويسنده تفاوت معنيكه واريانس نشان داد

و كشـا.وجود دارد و نيـز حـوزه نتايج آزمون توكي نيز نشان داد كه بين دو حـوزه پزشـكي ورزي

و  وجود دارد؛ ولي بين دو حوزه)001/0در سطح(داري انساني تفاوت معني علومهاي كشاورزي

و  . دار نبود انساني تفاوت معني علومپزشكي

زن نويسندگانميزان مشاركت از لحاظ مورد بررسيحوزهسههاي وضعيت مقاله

ميسههاي ميزان مشاركت زنان در نوشتن مقاله9 جدول گونـه كـه همان. دهد حوزه را نشان

درصد مقالات بدون مشاركت نويسندگان زن نوشـته شـده62در اين جدول نشان داده شده است 

و تنها در نوشتن  .درصد مقالات حداقل يك زن مشاركت داشته است38است
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 14/12/1389:؛ تاريخ پذيرش5/8/1389: دريافت تاريخ
 چكيده

 پژوهشـي فارسـي-هاي مجلات علمي استنادي مقاله تأثير بررسي حاضر پژوهش اصلي هدف:هدف
و علـوم انسـانييسه حـوزه موضـوع زبان ايران در در پايگـاه اسـت كـه علـوم پزشـكي، علـوم كشـاورزي

.اند نمايه شده  SIDاستنادي
آمـاري پـژوهش حاضـر را جامعـه. در اين پژوهش از روش تحليل استنادي استفاده شده است:روش
از2هاي داراي كليه مقاله و بيش پژوهشي فارسي سه حـوزه علـوم پزشـكي،-مجلات علمياستناد2استناد

و علوم انساني كه بين سال و در پايگاه85تا80هاي علوم كشاورزي لياند تشـك نمايه شده SIDمنتشر شده
ابتـدا اطلاعـات كتابشـناختي.گيري هدفمند استفاده شده است نمونه براي انتخاب مقالات از روش. دهد مي

و نيز اطلاعات كتابشناخ آنهر مقاله از تي مربوط به استنادهاي براي تحليـل. استخراج گرديد SIDپايگاه ها
.استفاده شداس پي اس اس افزار ها نيز از نرم آماري داده
. دسـت آمـد بـه استناد08/3 مورد بررسي ميانگين استنادي سه حوزه پژوهشنتايج با توجه به:ها يافته

ا نتايج حاصل از تحليلهمچنين براساس بين سـه حـوزه موضـوعي از لحـاظيدار ستنباطي تفاوت معنيهاي
-هاي مجـلات علمـي مقاله نرخ استناديهاي اين پژوهش نشان داد در كل، يافته. تأثير استنادي وجود ندارد

و بسياري از آن اند؛ بنابراين بايـد ها هيچ استنادي دريافت نكرده پژوهشي فارسي زبان ايران بسيار پايين است
.با احتياط عمل شودارزيابي تأثير علمي پژوهشگران ها در امر در استفاده از استنادهاي اين مقاله

بههاي تعداد استنادهاي مقاله:ارزش/اصالت ارزيـابييعنوان يـك شـاخص مهـم بـرا مجلات علمي
رو اين پـژوهش وضـعيت تـأثير گيرد؛ ازاينميتأثير انتشارات يك كشور بر جامعه علمي مورد استفاده قرار 

در پژوهشي فارسي-هاي مجلات علمي مقالهاستنادي  علـوم پزشـكي، علـوميسه حوزه موضوعزبان ايران
و علوم انساني ر كشاورزي ميرا .كند وشن

.SID پايگاهپژوهشي، ايران،- هاي علمي پژوهشي، مقاله- تأثير استنادي، مجلات علمي:ها كليدواژه

Research on Information Science and Public Libraries عموميهايوكتابخانهرسانياطلاعتحقيقات
The Quarterly Journal of Iran Public Libraries Foundation پژوهشي-علمي فصلنامة   
Vol. 17, No.2, Successive No.65    Summer 2011  1390، تابستان65، پياپي2، شمارة17دورة 
Pp.  263-284               284–263صص
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 مقدمه

و پژوهشـي افـراد،ييكي از معيارهاي مهم در ارزي طولانيها مدتبراي ابي عملكرد علمـي

م مجلات، سازمان و آنؤها و نيز كشـورها، ميـزان توليـدات علمـي و سسات پژوهشي تـأثير نيـز هـا

و بـين  از چنـد دهـه پـيش تعـداد همچنـين. المللـي بـوده اسـت استنادي اين توليدات در سطح ملي

به طور چشمبه هاي مجلات علمي استنادهاي مقاله ارزيابي تأثيريعنوان يك شاخص مهم برا گيري

م  سسه يا حتي يك كشور بر جامعه علمي مورد استفاده قرار گرفتـهؤانتشارات يك پژوهشگر، يك

و حتي و سازمانؤم است و اداره هـاي كتـاب از شـاخص زيـادي هاي سسات سـنجي بـراي هـدايت

و خط تص كردن سياست و نيز در افـراديهاي مربوط به استخدام يـا ارتقـا گيري ميممشي پژوهشي

م  ). 2،2010و گومس1ويئيرا(كنندياستفاده

و پژوهشـگران براسـاس مقـالاتي علمي امروزه تمام يا بخشي از عملكرد اعضاي هيأت علمي

و تعداد استنادهايي كـه مقالـه كه منتشر مي آن كنند هـا در مجـلات علمـي معتبـر هـاي منتشـر شـده

م دريافت مي و ارزيابي قرار كه هرچه تـأثير يـك اثـر است فرض بر اين. گيرديكنند مورد قضاوت

م تـر باشـد آن اثـر داراي كيفيـت علمـي كند، بـيشيعلمي، براساس تعداد استنادهايي كه دريافت

كليهب). 2003و همكاران،3ليووينفان(ستابالاتري  بـين دريافـت كـه اسـت فـرض بـر ايـن طور

و موفق استنادهاي بيش  نـوع يـكآننويسنده يا نويسندگانت علمييتر توسط يك پژوهش علمي

و.همبستگي وجود دارد دربـاره)1997(5و اپتـوف) 1979(4گارفيلـد هـاي تحليـل نتايج مطالعات

و تعداد استنادها آن كه مقالـهييبرندگان جايزه نوبل وجـود چنـين كـرده بودنـد دريافـت هـا هـاي

و رابطه .دبخشيتري بيشاعتبار فكربه اين اي را تأييد كرد

و انتشار انگيزه اصلي دانشمندان آن هـاي هاي پژوهش يافتهاز انجام پژوهش از سـتا شـان كـه

؛ نقل در 7،1974؛ ميدوس6،1965هگستروم(و تأييد قرار گيرندتصديق طرف همكاران خود مورد 

بر). 8،2009ديويس ميكه اين علاوه ،هاي ملموسي وابسـته باشـد تواند به چنين پاداش ساختار علم

هم به نظر مي و و تصديق از طرف همكاران نتـايج ناملموسـي همچـون بـا توانـدمي تايانرسد تأييد

در هاي پژوهشي، پاداش بودجهافزايش ارتقاء،  و عضويت مهمـي مثـل گيري هاي تصميم جايگاهها
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و كننده بودجه هاي پرداخت كميته ،1مرتون(باشد مجلات نيز همراه ويراستاريهيأت هاي پژوهشي

ز1988 ويترين سنجه تصد عمده.)1971و مرتون،2كرمنو؛ هماز تأييدق  است؛، استنادتايانطرف

وميزان عني سنجشي ميتأثير استفاده از يك مقاله .شود آن وقتي كه در يك متن علمي گنجانده

و انتشارات يك سـنت مرسـوم در بـين دانشـمندان بـراي فهرست كردن ارجاع ها در مقالات

و اسـتفاده از تحليـل اسـتناديييدادن اعتبار يا تأ ود ارزش آثار پيشين اسـت بـراي ارزيـابي علمـي

در. پژوهشي براساس اين سنت بنا نهاده شده اسـت  هـدف آن بـرآورد سـهم متفـاوت آثـار علمـي

كننـد كـه آن را بـراي كـه دانشـمندان بـه اثـري اسـتناد مـي اسـت فـرض ايـن. پيشرفت دانش اسـت 

مف پژوهش به بنابراين. باشندد يافتهيشان مثابـه بـه،اثـر وسـيله يـك به تعداد استنادهاي دريافت شده

مييك مقياس كم 3نيوهـاوس(شودي از تأثيري كه آن اثر در جامعه علمي گذاشته است نگريسته

بهمييتأثير استنادي يك اثر علم.)4،2008و دانيل و شـاخص خـوبي از تـأثير تواند عنوان نماينده

با كيفيت علمي ارتباط دارنـد، استنادهابراساس اين فرض كه تعداد. كلي آن بر جامعه علمي باشد

آنهاي اخير در سال ،)6،2006و مـومبرو5ونتـورا(براي ارزيابي عملكرد علمـي پژوهشـگرانها از

م گروه و هـاي گيـري دربـاره تخصـيص بودجـه، بـراي تصـميم)7،2002آدام(سسات پژوهشيؤها

و ارتقا بهيپژوهشي و نيز براي نتايج پژوهشي كسب شده ؛ 8،1997مي(وسيله كشورها علمي افراد

مي) 9،2004كينگ .گيرند مورد استفاده قرار

وسيلهبه 1955كه در سال-10ضريب تأثير مجلهشاخص از مديدي هاي براي مدتهرچند كه

شـ-گارفيلد ابداع شد اخص داراي براي ارزيابي تأثير مجلات علمي استفاده شده است؛ ولـي ايـن

و محدوديت كه زيادي هايي اشكالات ون 12؛ موئـد 2009، 11ونكلـي(نويسـندگان زيـادي است و

آنب)2008، 15؛ پاستركمپ2008، 14و اسمال 13؛ زيت1996ليوون، همچنـين. انـد كـرده ها اشـارهه

و انتقادهاي زيادي از طرف متخصصان كتاب و در راسـتاران مجـلات علمـييسنجي، پژوهشـگران

، 16سـگلن(اسـت تأثير علمي انفرادي مقالات مطرح شدهآن براي اهداف ارزيابي استفاده از مورد 

و مجله ضريب تأثير اين افراد معتقدند ). 2009موئد،؛ 1998 سنجه مناسـبي بـراي سـنجش شاخص
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از)1996،2006( حتي گارفيلـد. باشد تأثير واقعي يك مقاله علمي نمي نيـز بارهـا دربـاره اسـتفاده

بهبراي ارزيابي مقالاتمجله ضريب تأثير .صورت انفرادي هشدار داده استو دانشمندان

 هدف پژوهش

و مقايسـه حاضـر پـژوهش اصلي هدف -هـاي مجـلات علمـي اسـتنادي مقالـه تـأثير بررسـي

در پژوهشي فارسي و علـوم انسـانييسه حوزه موضوعزبان ايران  علوم پزشكي، علوم كشـاورزي

از اهداف. اند نمايه شده  SIDدر پايگاه استنادياست كه :فرعي اين پژوهش نيز عبارتند

در نمايـه شـده پژوهشي فارسي-علميهاي مجلات بررسي تعداد استنادهاي دريافتي مقاله•

؛ SIDپايگاه استنادي

پژوهشـي فارسـي سـه-هاي مجلات علمي مقالهتعداد استنادهاي دريافتيو مقايسه بررسي•

و علـوم  در پايگـاه نمايـه شـده انسـاني حوزه موضـوعي علـوم پزشـكي، علـوم كشـاورزي

؛ SIDاستنادي

و موضوعي ها در سه حوزه تعداد نويسندگان مقالهبررسي• علوم پزشكي، علوم كشـاورزي

؛علوم انساني

و مجلـه(بررسي ميزان خوداسـتنادي• هـاي سـه حـوزه موضـوعي علـوم در مقالـه) نويسـنده

و علوم انساني ؛پزشكي، علوم كشاورزي

علــوم پزشــكي، علــوم موضــوعي نويســندگان زن در ســه حــوزه بررســي ميــزان مشــاركت•

و علوم انساني .كشاورزي

 اساسي هاي پرسش

در سه حوزه علوم پزشـكي، پژوهشي فارسي ايران-هاي مجلات علمي وضعيت كلي مقاله.1

و علوم انساني  از لحـاظ،انـد سـازي شـده نمايه  SIDكه در پايگاه استناديعلوم كشاورزي

 چگونه است؟ تأثير استنادي

هاي نمايه شده در پايگـاه اسـتنادي تعداد استنادهاي دريافتي از مقاله(آيا بين تأثير استنادي.2

SID (و علـوم پژوهشي فارسـي سـه حـوزه پزشـكي،-هاي مجلات علمي مقاله كشـاورزي

 داري وجود دارد؟ علوم انساني تفاوت معني
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و علوم انسـاني از لحـاظ ميـزانكعلوم پزشكي، علومآيا بين سه حوزه موضوعي.3 شاورزي

و مجله تفاوت معني  داري وجود دارد؟ خوداستنادي نويسنده

و علوم انسـاني از لحـاظ تعـداد علومپزشكي، علومآيا بين سه حوزه موضوعي.4 كشاورزي

 وجود دارد؟يدار تفاوت معنيهنويسندگان مقال

آنهآيا بين تعداد نويسندگان مقال.5 در سه حوزه موضوعي رابطهو تعداد استنادهاي دريافتي

 داري وجود دارد؟ معني

و علوم انسـاني از لحـاظ ميـزان علومپزشكي، علومآيا بين سه حوزه موضوعي.6 كشاورزي

 وجود دارد؟يدار تفاوت معنيهمشاركت نويسندگان زن در نوشتن مقال

 روش پژوهش

آماري پـژوهش حاضـر را جامعه. دي استفاده شده استدر اين پژوهش از روش تحليل استنا

از2هاي داراي كليه مقاله و بيش پژوهشي فارسي سـه حـوزه علـوم-مجلات علمياستناد2استناد

و علوم انساني كه بين سال و در پايگـاه85تـا80هـاي پزشكي، علوم كشاورزي  SIDمنتشـر شـده

ميياند تشك نمايه شده .گيري هدفمند استفاده شده است نمونه از روشهاهمقال براي انتخاب. دهدل

هـاي داراي سـپس مقالـه. هاي نمايه شده در پايگاه مشـخص شـدند كه ابتدا كليه مقاله صورت اين به

و نيز مقالـه  از2هـاي داراي استناد و بـيش و در نهايـت كليـه2اسـتناد اسـتناد شناسـايي گرديدنـد

آن ها،همقالاطلاعات كتابشناختي  كه مقالهتعداد(ها تعداد استنادهاي هـاي از مقالهيياستنادهاهايي

از زمـان انتشـار تـا پايـان در سه حوزه مورد نظر SIDپژوهشي نمايه شده در پايگاه-مجلات علمي

آن) انـد دريافـت كــرده 1387سـال  و بــرايو نيــز اطلاعـات كتابشــناختي اسـتنادهاي هــا اسـتخراج

به تحليل شد نرم هاي آماري از هم هاي گردآوري شده براي تحليل داده. افزار اس پي اس اس وارد

و آمار به با بررسي. گرديدآمار استنباطي استفاده هم از توصيفي عمل آمده مشـخص شـد كـه هاي

و استخراج استنادهاي مقاله . هاي مجلات علمـي ايـران وجـود دارد دو پايگاه استنادي براي بررسي

لازم مشـخص شـد كـه هـاي پس از بررسي. است SIDو ديگري ISCها پايگاه استنادي يكي از آن

علي طوريبه. داراي مشكلاتي است ISCپايگاه  -رغم پوشش دادن هر دو گروه مجلات علمـي كه

و مجلات علمي ترويجي، تعداد استنادهاي دريافتي ثبت شـده در آن بـراي يـك مقالـه- پژوهشي
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كم SIDخاص كه در پايگاه از نيز نمايه شده است كـه انتظـار آن بـود كـه بـا بود؛ درحـالي SIDتر

ترويجـي را نمايـه-و هم مجـلات علمـي پژوهشي-هم مجلات علمي ISCتوجه به اين كه پايگاه 

و استنادهاي دريافتي از طرف مقاله مي هاي مجلات هر دو گروه به يك مقالـه خـاص را ثبـت كرد

و ايـن امـر نشـانگر آن بـود كـه پوشـش نمود تعداد استنادهاي دريافتي بيش مي تري را نشـان دهـد

هـاي حـوزه علـوم تعداد اندكي از مقالـه ISCاز طرف ديگر، پايگاه. سازي آن نسبتاً پايين بود نمايه

هـاي داراي اسـتناد مربـوط بـه حـوزه كـه حـدود نيمـي از مقالـه داد؛ درحالي پزشكي را پوشش مي

و در صورت انتخاب پايگاه پزشكي بوده بايسـت ايـن حـوزه از مطالعـه كنـار گذاشـته مـي ISCاند

.هاي استنادي انتخاب گرديد اج دادهبراي استخر SIDبنابراين به دلايل مذكور، پايگاه.شد مي

 ها يافته

پژوهشي فارسـي-هاي مجلات علمي ابتدا اطلاعاتي درباره وضعيت كلي مقالهدر اين بخش

و فاقد استناديهاي داران تعداد مقالهيو همچن  SIDنمايه شده در پايگاهسه حوزه موضوعي  استناد

نتـايج حاصـل از سپس. نادي اين مقالات داشته باشيمشود تا ديد روشني نسبت به تأثير است ارائه مي

سه مقالهمربوط به هاي تحليل و هاي ميآناستنادي تأثير حوزه موضوعي .شود ها ارائه

 SIDنمايه شده در پايگاه سه حوزه موضوعيپژوهشي فارسي-هاي مجلات علمي كل مقالهنحوه توزيع.1نمودار

سـه حـوزه موضـوعي علـوم پژوهشـي فارسـي-مجـلات علمـي هـاي مقالـه درصـد1نمودار

و علوم انساني  درپزشكي، علوم كشاورزي مي SIDنمايه شده مقالـه 60078 كـلدر. دهد را نشان

اواسـط هـا استخراج دادهزمان(بودند در اين پايگاه نمايه شده در سه حوزه موضوعي مورد مطالعه 

54%
25%

21%

علوم پزشكي
علوم انساني
علوم كشاورزي
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 15056مربوط بـه حـوزه علـوم پزشـكي،) درصد54(مقاله 32264، تعداداز اين.)1388ماه مرداد

حـوزه مربـوط بـه) درصـد21(مقالـه 12767و علـوم انسـاني حـوزه مربـوط بـه) درصـد25(مقاله

از لحاظ تعداد مقاله نمايه شده در اين پايگاه، حوزه علوم پزشكي در رتبـه،بنابراين.كشاورزي بود

و علوم .كشاورزي در رتبه سوم قرار داشت اول، علوم انساني در رتبه دوم،

و فاقد استناد مجلات علمي كل مقالهفراواني.1 جدول در-هاي داراي استناد  SIDپژوهشي فارسي نمايه شده

 مقالات مجلات فراواني درصد

 داراي استناد 11166 19

 فاقد استناد 48912 81

 جمع 60078 100

و درصد مقاله1 جدول و فاقد استناد-علميهاي مجلات تعداد پژوهشي فارسي داراي استناد

مي)ها زمان استخراج داده( 1388تا مرداد ماه  SIDنمايه شده در كه همان. دهد را نشان اين در گونه

81يعنـي(مقالـه 48912تعـداد) مقالـه 60078(هاي نمايه شـده از كل مقاله،جدول مشخص است

داراي) درصـد19يعنـي(مقالـه 11166و تنهـا تعـداد دنـدبو دريافت نكـردهيهيچ استناد) درصد

.بودنداستناد 

تحليـل،وضـعيت اسـتنادي مقـالاتتر بيشو روشن شدن موضوع براي درك بهتر همچنين

در) مقاله 11166(هاي داراي استناد ديگري براساس كل مقاله 2نمـودار انجـام شـد كـه نتـايج آن

.ارائه شده است

در-مجلات علميو فاقد استناد داراي استناد هاي مقالهكل توزيع وضعيت.2نمودار  SIDپژوهشي فارسي نمايه شده

74%

استناد1مقالات داراي26%

استناد يا بيشتر2مقالات داراي
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از1هـاي داراي توزيـع مقالـه وضـعيت2نمودار و بـيش . دهـد اسـتناد را نشـان مـي1اسـتناد

تعـداد( درصـد74،)مقالـه 11166(هـاي داراي اسـتناد كل مقالـهاز،گونه كه مشخص است همان

و تنهـا استناد دريافت نموده1تنها)مقاله 8263 از2داراي)مقالـه 2903( درصـد26اند 2يـا بـيش

.باشندمياستناد

و بيش2هاي داراي توزيع مقالهنحوه.3نمودار تر استناد

و بيش2هاي داراي نحوه توزيع درصدي مقاله3نمودار مي استناد گونه همان. دهد تر را نشان

. باشـند اسـتناد مـي2تنهـا داراي) درصـد60(عمـده مقـالات،شـود مشاهده مـي در اين نمودار كه 

اسـتناد6درصد2استناد،5درصد5استناد،4درصد9استناد،3درصد20 درصد مابقي نيز40از

ازيا7درصد4و   درصـد مقـالات بـين90حـدود،ديگر عبارتبه. اند دريافت نمودهاستناد7بيش

و تنها حدود استناد دريافت نموده4تا2 از10اند . اند داشتهاستناد4درصد مقالات بيش

60%20%

9%

5%
2% 4%

استناد2

استناد3

استناد4

استناد5

استناد6

از7 استناد7و بيش
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 هاي منتشر شده نحوه توزيع مقاله.4نمودار

آن85تا80هاي سالاز تاو استنادهاي دريافتي توسط 87 سال ها از سال انتشار

و استنادهاي دريـافتي توسـط85تا80هاي سالاز هاي منتشر شده نحوه توزيع مقاله4نمودار

تا آن مي87 سال ها از سال انتشار گونه كه در اين نمودار مشخص اسـت، عمـده همان. دهد را نشان

85(سـال5يا4استنادها پس از تعداد ترين ولي بيش؛اند منتشر شده82تا80يها سالبين مقالات 

و در سال دريافت شده)86و  ديگـر، عبارتبه. منحني استنادها سير نزولي پيدا كرده است87است

م اوج استنادي تمامي مقاله 86و85هـاي در سـال)85تـا80(هـاي مختلـف نتشر شده در سالهاي

.بوده است

و بيش2هاي داراي نحوه توزيع مقاله.5نمودار در استناد و علوم انسانييپزشك(حوزهسهتر )، كشاورزي
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و بيشتر2تعداد مقاله داراي استناد

تعداد استنادهاي دريافتي

1195 ,48%

629 ,26%

پزشكي26%, 637

كشاورزي

علوم انساني
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و همچنين درصد مقاله5نمودار و بـيش2هاي داراي نحوه توزيع در استناد حـوزه سـه تـر را

مي علومپزشكي، علوم موضوعي  و علوم انساني نشان نمودار گونه كه در اين همان. دهد كشاورزي

و دو حوزه ديگر نيـز هـريدرصد اين مقالات مربوط به حوزه پزشك48 استمشاهده قابل  هستند

به26كدام  .اند اختصاص دادهخود درصد مقالات را

و انحراف استاندارد كل استنادهاي.2 جدول  حوزه موضوعيسههاي دريافتي مقاله ميانگين

استنادي ميانگين تعداد مقالات حوزه  انحراف استاندارد 

08/334/2 1195 پزشكي

97/263/1 629 كشاورزي

19/319/2 637 علوم انساني

08/314/2 2461 كل

[F(2,2458)=1/558 ; p>0/05] 

كه همان ، حـوزه08/3پزشـكي ميانگين استنادي حـوزه شود،مياين جدول مشاهده در گونه

هـاي حـوزه علـوم انسـاني بنـابراين مقالـه؛استناد اسـت19/3و حوزه علوم انساني97/2كشاورزي

و تـأثير اسـتنادي حـوزه پزشـكي اسـت بالاتري نسبت به دو حوزه ديگر داراي تأثير استنادي نسبتاً

ن حـوزه نيـز كل سـه هاي يانگين تأثير استنادي مقالهم. بالاتر استز نسبتاًينسبت به حوزه كشاورزي

مي08/3 از سـه نتيجه آزمون تحليل واريانس نشان داد كـه بـين ايـن،حال بااين. باشد استناد حـوزه

نويسنده(ها كه تعداد خوداستنادي ازآنجايي.داري وجود ندارد لحاظ ميانگين استنادي تفاوت معني

هايي نيز پس از خارج كردن استنادي مقالات تأثير بگذارد، تحليلممكن است بر ميانگين)و مجله

.است ها صورت گرفت كه نتايج آن در ادامه مقاله ارائه شده خوداستنادي

و انحراف استاندارد استنادهاي دريافتي.3 جدول  ميانگين

نو استنادي حوزه پس از حذف خودسههاي توسط مقاله  سندهيهاي

استنادي ميانگين تعداد مقالات حوزه  انحراف استاندارد 

60/202/2 1195 پزشكي

21/260/1 629 كشاورزي

66/213/2 637 علوم انساني

52/296/1 2461 كل

[F(2,2458)=10/337; p<0/001] 
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كه همان هاي نويسنده، استنادي پس از خارج كردن خود گردد؛ميمشاهده3 جدولدر گونه

از سـه هـاي ميانگين استنادي كل مقاله اسـتناد52/2بـه)2جـدول(اسـتناد08/3حـوزه موضـوعي

از. كاهش يافته است از02/2به08/3همچنين ميانگين استنادي حوزه پزشكي ، حـوزه كشـاورزي

آزمـون تحليـل. است استناد كاهش پيدا كرده13/2به19/3ازيو حوزه علوم انسان60/1به97/2

براي.داري وجود دارد موضوعي از اين لحاظ تفاوت معني سه حوزهواريانس نيز نشان داد كه بين 

شد دوي حوزه مقايسه دوبه وو ها نيز از آزمون توكي استفاده نتايج نشان داد كه بين حوزه پزشكي

و انساني تفاوت معنـي  و نيز كشاورزي وجـود دارد؛ ولـي بـين)001/0در سـطح(داري كشاورزي

و علوم پزشكي تفاوت معني .دار نبود علوم انساني

و انحراف استاندارد استنادهاي دريافتي.4 جدول  ميانگين

 هاي مجلهيحوزه پس از حذف خوداستنادسههاي توسط مقاله

مقالات تعداد حوزه استنادي ميانگين   انحراف استاندارد 

74/224/2 1195 پزشكي

56/255/1 629 كشاورزي

55/211/2 637 علوم انساني

65/205/2 2461 كل

[F(2,2458)=2/627; p>0/05] 

هاي مجلـه استنادي حوزه را پس از خارج كردن خودسههاي ميانگين استنادي مقاله4 جدول

مي همان. دهد نشان مي هـاي مجلـه اسـتنادي توان مشاهده نمود پس از خـارج كـردن خـود گونه كه

ازسههاي ميانگين استنادي كل مقاله اسـتناد كـاهش يافتـه65/2اسـتناد بـه08/3حـوزه موضـوعي

از. است از74/2به08/3همچنين ميانگين استنادي حوزه پزشكي ،56/2به97/2، حوزه كشاورزي

تحليـل واريـانس نيـز نتـايج آزمـون. است كاهش پيدا كرده65/2به19/3ازيو حوزه علوم انسان

هـاي اسـتنادي حوزه پس از حذف خودسههاي داري بين استنادهاي مقاله نشان داد كه تفاوت معني

.مجله وجود ندارد

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

64
55

73
0.

13
90

.1
7.

2.
4.

2 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 o

ld
pu

bl
ij.

ir
an

pl
.ir

 o
n 

20
25

-1
2-

19
 ]

 

                            26 / 37

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.26455730.1390.17.2.4.2
http://oldpublij.iranpl.ir/article-1-115-fa.html


274 

2شماره17دوره 1390 تابستان

و انحراف استاندارد استنادها.5 جدول  دريافتييميانگين

خوسههاي توسط مقاله و مجله استناديد حوزه پس از حذف  هاي نويسنده

استنادي ميانگينتتعداد مقالا حوزه  انحراف استاندارد 

71/179/1 1195 پزشكي

66/147/1 629 كشاورزي

82/101/2 637 علوم انساني

73/178/1 2461 كل

[F(2,2458)=1/319; p>0/05] 

كه همان  هـاياسـتناد خـود كـل پس از خارج كردن،مشاهده نمود5 جدولدرتوانمي گونه

ازسههاي ميانگين استنادي كل مقاله و 73/1اسـتناد بـه08/3حوزه موضوعي بسـيار كـاهش يافتـه

ازيها در بين حوزه. استناد رسيده است بـه08/3موضوعي نيـز ميـانگين اسـتنادي حـوزه پزشـكي

از71/1 از66/1به97/2، حوزه كشاورزي كـاهش پيـدا82/1بـه19/3و حوزه علـوم انسـاني نيـز

كـل حـوزه موضـوعي از لحـاظ سـه همچنين آزمون تحليل واريانس نشان داد كه بين.ده استكر

و مجله(خوداستنادي  .داري وجود ندارد تفاوت معني) نويسنده

و علوم انساني از لحاظ تعداد نويسنده هاي هاي حوزه مقاله وضعيت  پزشكي، كشاورزي

م تواند تعداد نويسندگان آن مقاله باشـد؛ييكي از عوامل دخيل در تعداد استنادهاي هر مقاله

تـر باشـد احتمـال ايـن كـه تعـداد اسـتنادهاي اي بـيش كه هر چه تعداد نويسندگان مقالـه معني اين به

به همين دليل وضعيت مقالات از نظر تعداد نويسنده نيز بررسي. تر است تري دريافت كند بيش بيش

.شود گرديد كه نتايج آن در ادامه مقاله ارائه مي
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و درصدي مقالات از لحاظ تعداد نويسنده درسه حوزه موضوعي.6 جدول  توزيع فراواني

 مقالات

 تعداد نويسندگان مقالات

جمع 1
نويسنده

2
 نويسنده

3
نويسنده

4
نويسنده

5
نويسنده

6
نويسنده

7
 نويسنده

و
تر بيش

ها حوزه

 پزشكي
1195 67 62 114 206 324 307 115فراواني

 6/97/251/272/175/92/56/5100 درصد

كشاورزي
 9629 14 33 99 163 233 78فراواني

 9/257/152/52/24/1100 4/1237 درصد

علوم

 انساني

 914637 29 73 286 235فراواني

 100/.6/.9/369/445/116/44/12 درصد

 جمع كل
2461 80 77 156 334 560 826 428فراواني

 633100 14 23 34 17 درصد

. دهـد حـوزه موضـوعي را نشـان مـي سـه هاي توزيع فراواني تعداد نويسندگان مقاله6 جدول

نو گردد،ميگونه كه در اين جدول مشاهده همان در چه سندگان مقالات،يتفاوت زيادي در تعداد

و  و تنها نويسنده3يا2درصد مقالات توسط60در كل حدود. ها وجود دارد در بين حوزهچه كل

ازتدرصد مقالا6همچنين تنها. است نويسنده نوشته شده1درصد مقالات توسط 17 داراي بيش

مي5 كـه در حـوزه طـوري بـه؛نيز متفاوت استيا توزيع نويسندگان از لحاظ حوزه. باشد نويسنده

و بيش از درصد مقالات توسط نويسندگان10پزشكي تنها حدود  درصد مقـالات نيـز50انفرادي

از5درصد مقالات نيز توسط20همچنين حدود. است نويسنده نوشته شده3يا2توسط  5يا بيش

، نويسـنده3يـا2درصـد مقـالات توسـط63حدوديدر حوزه كشاورز. است نويسنده نوشته شده

و تنها حدود5/12حدود از5رصد توسطد9درصد توسط نويسندگان انفرادي 5نويسنده يا بيش

از اي بسـيار بـيش هاي تك نويسنده در حوزه علوم انساني نسبت مقاله. است نويسنده نوشته شده تـر

به37كه حدود طوريبه؛دو حوزه ديگر است  وسيله نويسندگان انفرادي نوشته شده درصد مقالات

و درصد مقالاتي است يسنده نوشته شدهنو3يا2درصد مقالات توسط56حدود،حال بااين. است
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از5كه توسط 2حدود(نسبت به دو حوزه ديگر بسيار پايين شده نويسنده نوشته5نويسنده يا بيش

. نيز نشان داده شده است6در نمودار اين وضعيت. است) درصد

 حوزه موضوعي از لحاظ تعداد نويسندهسههاي توزيع مقاله.6نمودار

و انحراف استاندارد تعداد نويسندگان مقاله.7 جدول  حوزه موضوعيسههاي ميانگين

 انحراف استاندارد ميانگين تعداد مقالات حوزه

38/391/1 1195 پزشكي

79/240/1 629 كشاورزي

93/108/1 637 علوم انساني

86/271/1 2461 كل

[F(2,2458)=170/814; p<0/001] 

كه همان ،38/3ميانگين تعـداد نويسـنده در حـوزه پزشـكي،مشخص است7جدول در گونه

بنـابراين حـوزه پزشـكي داراي. اسـت نويسـنده93/1و حوزه علوم انسـاني79/2حوزه كشاورزي

كم بيش و حوزه علوم انساني داراي مي ترين ميانگين نويسنده بر مقاله ميـانگين. باشـد ترين ميانگين

همچنين نتايج آزمون تحليل واريانس نشان داد كـه. است86/2نيز نويسندگان سه حوزه موضوعي
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. وجود دارديدار از لحاظ ميانگين نسبت نويسنده بر مقاله در بين سه حوزه موضوعي تفاوت معني

و پزشكي، علومنتايج آزمون توكي نيز نشان داد كه بين دو حوزه و كشاورزي علومانساني انساني

و كشاورزي .وجود دارد)001/0در سطح(داري تفاوت معنيو نيز پزشكي

و انحراف استاندارد نسبت استناد بر نويسنده در سه حوزه موضوعي.8 جدول  ميانگين

مقالات تعداد حوزه  انحراف استاندارد ميانگين 

05/199/0 1195 پزشكي

/15/193 629يكشاورز

64/191/1 637 علوم انساني

22/130/1 2461 كل

[F(2,2458)=46/392; p<0/001] 

مي8 جدول گونه همان. دهد ميانگين نسبت استناد بر نويسنده را در سه حوزه موضوعي نشان

ا،اسـت225/1شود نسبت كل استناد بر نويسنده در سـه حـوزه موضـوعي كه مشاهده مي ن ي ـولـي

در حـوزه علـوم انسـاني كـه طـوريبه؛اي متفاوت است تا اندازهيهاي موضوع نسبت در بين حوزه

تحل. است046/1و در حوزه پزشكي147/1، در حوزه كشاورزي64/1 ل ي ـهمچنين نتيجه آزمـون

داري بين سه حوزه موضوعي از لحاظ ميانگين استناد بر نويسنده تفاوت معنيكه واريانس نشان داد

و كشـا.وجود دارد و نيـز حـوزه نتايج آزمون توكي نيز نشان داد كه بين دو حـوزه پزشـكي ورزي

و  وجود دارد؛ ولي بين دو حوزه)001/0در سطح(داري انساني تفاوت معني علومهاي كشاورزي

و  . دار نبود انساني تفاوت معني علومپزشكي

زن نويسندگانميزان مشاركت از لحاظ مورد بررسيحوزهسههاي وضعيت مقاله

ميسههاي ميزان مشاركت زنان در نوشتن مقاله9 جدول گونـه كـه همان. دهد حوزه را نشان

درصد مقالات بدون مشاركت نويسندگان زن نوشـته شـده62در اين جدول نشان داده شده است 

و تنها در نوشتن  .درصد مقالات حداقل يك زن مشاركت داشته است38است
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و درصد.9 جدول يموضوع هاي سه حوزه نويسندگان زن در مقالهمشاركت توزيع فرواني

ها حوزه
و تعداد
 درصد

بدون
 نويسنده زن

نويسنده1
 زن

نويسنده2
 زن

نويسنده3
 زن

زن4 نويسنده
ترو بيش

 جمع

 پزشكي
 1195 32 61 190 372 542 تعداد

 4/451/319/151/57/2100 درصد

 كشاورزي
 30629 21 86 519 تعداد

 5/827/133/35/00100 درصد

 علوم انساني
 64637 25 134 468 تعداد

 9/39/07/0100 5/7321 درصد

 جمع
 2461 34 70 236 592 1529 تعداد

 1/621/246/98/24/1100 درصد

مييها همچنين داده ؛دهد كه ميزان مشاركت زنان در سه حوزه متفـاوت اسـت جدول نشان

ولي اين ميـزان،اند مشاركت داشته درصد مقالات55كه در حوزه پزشكي زنان در نوشتن طوري به

و علوم انساني به ترتيب در حوزه . درصد است6/5و5/17هاي كشاورزي

و انحراف استاندارد ميزان مشاركت.10 جدول  حوزه موضوعيسه زن در نوشتن مقالات در نويسندگان ميانگين

مقالات تعداد حوزه  انحراف استاندارد ميانگين 

91/012/1 1195 پزشكي

22/052/0 629 كشاورزي

34/067/0 637 علوم انساني

59/095/0 2461 كل

[F(2,2458)=155/453; p<0/001] 

كل،نشان داده شده است10 گونه كه در جدول همان نويسـندگان زن در مشـاركت ميانگين

متفـاوت هـاي موضـوعي حال اين ميانگين در بـين حـوزه بااين؛است نفر59/0سه حوزه موضوعي 

به(91/0كه در حوزه پزشكي طوريبه،است در نفر34/0، در حوزه علوم انساني)نفر1نزديك و
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بنابراين ميزان مشاركت زنان در نوشـتن مقالـه در حـوزه پزشـكي. است نفر22/0حوزه كشاورزي

از لحـاظ همچنين آزمون تحليل واريانس نشان داد كه بين سه حوزه. بالاتر از دو حوزه ديگر است

نتـايج آزمـون. داري وجـود دارد ميزان مشاركت نويسندگان زن در نوشتن مقـالات تفـاوت معنـي 

و علوم توكي نشان داد كه بين حوزه و كشاورزي، پزشكي و هاي پزشكي و نيـز كشـاورزي انساني

.داري وجود دارد انساني تفاوت معني علوم

 گيري نتيجه

پژوهشـي نمايـه شـده در پايگـاه-هاي مجلات علميهكل مقالنتايج پژوهش نشان داد كه از

آن SIDاستنادي  هاي كي از عمده ترين يافتهي. ها به حوزه علوم پزشكي تعلق دارند بيش از نيمي از

ا ازنيپژوهش حاضر كه-هاي مجلات علمي درصد مقاله81بودكه نشان داد بيش پژوهشي فارسي

دركه درحالي؛اند هرگز استنادي دريافت نكرده،اند نمايه شده  SIDدر پايگاه نرخ اسـتناد نشـدگي

؛ 1992؛ سـگلن، 2005گارفيلـد،(درصـد گـزارش شـده اسـت50ي اس آي حـدودآهاي پايگاه

پژوهشي فارسي-هاي داراي استناد مجلات علمي درصد از مقاله74از طرف ديگر حدود.)1997

از مقالهدرصد26نين از همچ. بودند استناد دريافت كرده1تنها  تـر بـيش،استناد1هاي داراي بيش

آنيا. كرده بودند استناد دريافت3يا2تنها مقالات  هـاي مجـلات كه عمده مقاله استن امر نشانگر

و سه حوزه موضوعي مورد مطالعه پژوهشي فارسي-علمي هيچ گونه تأثير علمـي رسـمي نداشـتند

كه هدف بنابراين با توجه به اين. ند تأثيرشان بسيار اندك بوده استمقالاتي هم كه داراي تأثير بود

و اثرگـذارييعمده نويسندگان از نشر مقاله در مجلات علمي كسب اعتبار از طر ق دريافت استناد

پژوهشي فارسـي-هاي علمي پايين بودن نرخ تأثير استنادي مقاله؛ لذا)2008نوريس،(رسمي است

و اعت مي مستواند اهميت و تـأثير اسـتناديأبار و استفاده از استنادها له انتشار مقاله در مجلات علمي

و ارتقايمقالات در ارز آنيابي علمي افراد اند ها را كه برخي پژوهشگران به آن اشاره نموده علمي

و گومس،( و مومبرو،؛2010ويئيرا .به چالش بكشدرا) 2006ونتورا

تدر مورد هـاي سـه حـوزه موضـوعي علـوم فاوت در تأثير استنادي مقالهوجود يا عدم وجود

و علوم انساني نتايج پژوهش نشان داد كـه تفـاوت معنـي  داري بـين تـأثير پزشكي، علوم كشاورزي

كـه ميـانگين اسـتنادي در حـوزه طـوري بـه؛استنادي مقالات اين سه حوزه موضوعي وجود نـدارد 
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و63/1با انحراف استاندارد97/2ي، حوزه كشاورز34/2استناد با انحراف استاندارد08/3پزشكي

حـوزه سـه هـاي كه مقالـه است اين درحالي. باشدمي187/2با انحراف استاندارد19/3علوم انساني

و علي  كه ميزان استناد معمـولاً رغم اين موضوعي از لحاظ ميانگين نويسندگان با هم تفاوت داشتند

پژوهشي فارسي اين امر صدق-هاي مجلات علمي ولي در مورد مقاله؛سنده رابطه دارديبا تعداد نو

كه با وجود تفاوت در ميانگين نويسندگان مقالات، ميانگين استنادي سه حـوزه معني اينبه.كند نمي

و آن اين. موضوعي تفاوت چنداني با هم ندارند كـه ميـانگين اسـتنادي البته يك نكته روشن است

كـه ميـانگين تعـداد درحـالي؛تـر از حـوزه پزشـكي اسـت كمي بـيشيانسانهاي حوزه علوم مقاله

و اگر تعداد نويسندگان كـه يكـي از عوامـل استنويسندگان حوزه انساني نسبت به پزشكي پايين 

 هـاي حـوزه علـوم انسـاني تأثيرگذار بر ميزان استناد است نيز در نظر گرفته شود تأثير استنادي مقاله

. تر است اي بيش ديگر تا اندازهيضوعنسبت به دو حوزه مو

حوزه موضوعيسههاي هاي صورت گرفته در مورد ميزان خوداستنادي در مقالهج تحليلينتا

و67نشان داد كه  درصـد نيـز داراي خوداسـتنادي23درصد مقالات بدون خوداستنادي نويسـنده

از همچنين نتايج تحليل. باشند مي مجله(نظر خوداستنادي هاي استنباطي نشان دادند كه و ) نويسنده

ب تفاوت معني و تحليل.ن سه حوزه موضوعي وجود ندارديداري در ها براي خوداسـتنادي نويسـنده

شد خوداستنادي مجله به نتايج آزمون تحليل واريانس نشان داد كه بين سـه. طور جداگانه نيز انجام

ولـي از نظـر؛داري وجـود نـدارديحوزه موضـوعي از لحـاظ خوداسـتنادي نويسـنده تفـاوت معن ـ

. دار بود تفاوت معنييخوداستنادي مجله بين سه حوزه موضوع

كه همان حـوزه سـه هـاي داري از نظـر تـأثير اسـتنادي بـين مقالـه شد تفاوت معني اشارهگونه

سه اين احتمال وجود داشت كه ميزان خود اما؛موضوعي وجود داشت استنادي بر ميانگين استنادي

و حـذف.ه تأثير گذاشته باشدحوز بنابراين براي رسيدن به درك بهتري از تأثير اسـتنادي مقـالات

. ها خارج شـد استنادي نويسنده از تحليل استنادي نويسنده بر ميزان استنادها، خود تأثير احتمالي خود

اسـتنادي ميـانگين،حوزه موضوعيسههاي هاي نويسنده از مقاله استنادي خود نمودنپس از خارج

به08/3از  تحل52/2استناد و نتايج آزمون ازياستناد كاهش يافت ل واريانس نيز نشان داد كه پـس

از تفاوت بـين حـوزه،هاي نويسنده استنادي خود نمودنخارج تـأثير اسـتنادي نظـر هـاي موضـوعي

داري در سـه هاي مجلـه تفـاوت معنـي استنادي حال پس از خارج كردن خود بااين.استداري معني

. حوزه از لحاظ تأثير استنادي مشاهده نشد
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نودر مورد پژوهش نتايج ويتعداد و رابطـه بـين تعـداد نويسـنده سندگان سه حوزه موضوعي

ــه حــوزه 1195تعــداد اســتنادهاي دريــافتي نشــان داد كــه از  ــه 115تنهــا تعــداد پزشــكي مقال  مقال

از نويسنده1) درصد6/9( از90و بيش در ايـن.دنباشـ سـنده مـيينو1درصد مقالات داراي بيش

از طوريبه؛نويسنده بيش از بقيه بود3و2هاي ميان تعداد مقاله درصد مقـالات داراي50كه بيش

مي3يا2 نويسنده بودند كـه1درصد مقالات داراي12در حوزه كشاورزي حدود.دنباش نويسنده

از نويسـنده3و2هـاي درصـد مقالـه امـا؛به حوزه پزشـكي اسـت نزديك   اي در ايـن حـوزه بـيش

 هـاي در حوزه علوم انسـاني درصـد مقالـه. كه تفاوت زيادي با حوزه پزشكي دارد استدرصد 60

دا نويسنده1 هـاي ايـن درصـد مقالـه37كه حدود طوريبهرد؛اي تفاوت زيادي با دو حوزه ديگر

و حدودهنويسند1حوزه  از اسـتاي نويسـنده2درصد مقالات45اي درصـد80و در كـل بـيش

درصـد17در كـل سـه حـوزه نيـز حـدود. باشدمياي نويسنده2يا1يهاي حوزه علوم انسان مقاله

و2درصـد34اي، نويسـنده1مقالات  درصـد12و تنهـا اسـتاي نويسـنده3درصـد23نويسـنده

آن.ددار نويسنده4ي بيش از مقالات در سه حوزه موضوع هاي كه نسبت مقاله است اين امر نشانگر

ازيب . اي بسيار پايين است نويسنده5ش

داري از لحاظ تعداد نويسنده بـر كه تفاوت معني هاي استنباطي نشان داد همچنين نتايج تحليل

نويسندگان در حـوزه پزشـكي كه ميانگين تعداد طوريبه؛مقاله در سه حوزه موضوعي وجود دارد

و حوزه علوم404/1با انحراف استاندارد79/2، حوزه كشاورزي912/1با انحراف استاندارد38/3

نويسـندگي در حـوزه پزشـكي بنابراين ميزان هـم. باشدمي081/1با انحراف استاندارد93/1يانسان

نس؛تر است نسبت به دو حوزه ديگر بيش بت بـه دو حـوزه ديگـر در سـطح ولي حوزه علوم انساني

كه همان. پايين قرار دارد نيشپگونه نويتر دريز اشاره شد با در نظر گرفتن نسبت كم سنده بر مقاله

و تأثير استنادي نسبتاً مي مقاله بالاي حوزه علوم انساني هـاي شود كـه مقالـه هاي اين حوزه مشخص

دا اين حوزه تأثير بيش همچنـين نتـايج پـژوهش نشـان داد كـه. اند شتهتري نسبت به دو حوزه ديگر

مي از لحاظ آماري معنييتفاوت ميانگين نسبت نويسنده بر مقاله در سه حوزه موضوع از. باشد دار

هـاي سـه داري بين مقالـه لحاظ نسبت استناد بر نويسنده نيز نتايج پژوهش نشان داد كه تفاوت معني

046/1گين نسبت استناد بر نويسنده در حوزه پزشكي كه ميان طوريبه؛حوزه موضوعي وجود دارد

و حـوزه علـوم91/1بـا انحـراف اسـتاندارد147/1، حـوزه كشـاورزي/.988با انحراف اسـتاندارد
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بنابراين با در نظر گرفتن تأثير تعداد نويسنده بـر. باشدمي303/1با انحراف استاندارد225/1يانسان

از هاي حوزه علوم انساني تا حـدودي بـيش تأثير استنادي مقالهتوان گفت كه ميانگين استناد مي تـر

و همبستگ. دو حوزه ديگر است و تعـداد اسـتنادهايياز لحاظ وجود رابطه بين تعداد نويسـندگان

بـين آن دو /. 055مقالات نيز نتيجه آزمون همبستگي نشان داد كه همبستگي بسـيار پـاييني در حـد 

.متغير وجود دارد

وهش در مـورد ميـزان مشـاركت نويسـندگان زن در نوشـتن مقـالات در سـه حـوزه نتايج پـژ

ب ازيموضوعي نشان داد كه در . زن حضـور نداشـتهنويسـند،هـاي سـه حـوزه درصد مقاله60ش

از به از لحـاظ. توسط نويسندگان مرد نوشته شده اسـت درصد مقالات صرفا60ًعبارت ديگر بيش

درصـد،55هاي حوزه پزشكي حـدود نويسندگان زن در مقاله حوزه موضوعي نيز ميزان مشاركت

و علوم كشاو25علوم انساني حدود  همچنـين ميـانگين تعـداد. اسـت درصـد18حدودزيدرصد

حـوزه مربـوط بـه تـرين ميـزان بـيش ترتيـببهكه است/.6نويسندگان زن در كل سه حوزه حدود 

ك/.34درصد، علوم انساني/.91پزشكي با  و اين ميزان نسبت. باشدميدرصد/.22شاورزي درصد

و جمالي به يافته نو6تنهاكه براين مبني) 2008(هاي مظفريان هاي ايراني نمايه سندگان مقالهيدرصد

نتايج آزمون تحليل واريانس نيز نشـان داد كـه بـين. شده در آي اس آي زن هستند همخواني دارد

. داري وجود دارد سه حوزه موضوعي از لحاظ ميزان مشاركت نويسندگان زن تفاوت معني

مي در نهايت با توجه به يافته هـاي تنادي مقالـه تـوان گفـت كـه تـأثير اسـ هاي پژوهش حاضر

و تفاوت چنداني نيز از اين لحـاظ بـين سـه-مجلات علمي پژوهشي فارسي ايران بسيار پايين بوده

و علـوم انسـاني وجـود نـدارد  در. حوزه موضوعي علوم پزشكي، علـوم كشـاورزي، بنـابراين بايـد

و ارت اســتفاده از اســتنادهاي مقالــه قــاي علمــي هــاي علمــي پژوهشــي فارســي ايــران بــراي ارزيــابي

.تري عمل شود نويسندگان با احتياط بيش
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:استناد كنيد گونه به اين مقاله اين

تـأثير اسـتنادي بررسـي).1390( حميدرضا،آبادي حسن؛ عباس، حري؛ غلامرضا،فدايي؛حسين،زاد پاشائي

و كتابخانـه تحقيقات اطـلاع.زبان ايران پژوهشي فارسي-علميتمجلا هايهمقال  17،هـاي عمـومي رسـاني

)2(،263-284.
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